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Politicka kultura verejné cCinnych lidi — brezen 2016

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost, v16-03 5
Realizator: CVVM, Sociologicky ustav AV CR, v.V.i.
Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVWM SOU AV CR, V.v.i.
Termin terénniho setreni: 7. - 14. 3. 2016

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Kraje (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1079

Pocet tazateld: 250

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace
rozhovord PAPI a CAPI

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PS.17

Zverejnéno dne: 19. dubna 2016

Zpracoval: Jan Cervenka

V bfeznu Centrum pro vyzkum vefejného minéni zjistovalo, jak obyvatelé CR hodnoti
politickou kulturu verejné ¢innych lidi, tedy to, jak mezi sebou jednaji, jak na verejnosti
vystupuji a jak informuji o problémech®.

Vysledky zachycené v tabulce 1 ukazuji, Ze relativné nejlépe ze skupin zafazenych do
vyzkumu v soucasnosti lidé hodnoti predstavitele mistnich (obecnich) samosprav, kdyz
v jejich pripadé témér tfi pétiny (58 %) dotazanych soudi, Ze jejich politicka kultura je
dobra, zatimco opacny nazor zastava neceld tfetina (31 %) verejnosti. U zadné z dalsSich
hodnocenych skupin pak uz kladné hodnoceni jejich politické kultury vyznamné
neprevazilo nad hodnocenim zapornym. Vyrovnané podily pfiznivého a nepfiznivého
hodnoceni jsme zaznamenali v pfipadé politikG ANO (44 % dobrd, 43 % $patnd), politikl
CSSD (43 % dobra, 45 % Spatnd) a na trochu nizsi Urovni pfi zvySeném podilu
nerozhodnutych i predstavitell krajskych samosprav (shodné 36 % dobra i $patnd). U
ostatnich pak jiz vesmés vyrazné prevazuje kriticky postoj v hodnoceni jejich politické
kultury. O malo vice neZ tfetina (36 %) respondentl hodnoti kladné& politickou kulturu
¢lenl vlady, bezmala tii pétiny (59 %) lidi v8ak vnimaji vlddu v tomto ohledu opadné.
Stejné & srovnatelné podily ptiznivého hodnoceni, jako u ¢&lend vlady, se objevily také
v piipadé politikG KDU-CSL (36 %) a politiki KSCM (34 %), ovéem pfi ponékud niz$im

! Otdzka: ,Zajimalo by nds, co si myslite o politické kultufe vefejné &innych lidi, tedy o tom, jak
mezi sebou jednaji, jak na verejnosti vystupuji a informuji o problémech. Jaka je podle vas
politicka kultura a) ¢lend vlady, b) poslanct, c) sendtord, d) pfedstavitell krajské samospravy, e)
pfedstaviteld mistni (obecni) samospravy, f) politikd ANO, g) politikd CSSD, h) politikd KDU-CSL, i)
politikd KSCM, j) politikG ODS, k) politikG TOP 09, 1) politikG Usvitu s Blokem proti isldamu m)
politikd SPD (Svobody a pfimé demokracie)?"
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podilu negativniho hodnoceni, které se u obou uvedenych skupin pohybovalo tésné pod
hladinou jedné poloviny (shodn& 48 %). Zhruba tfi desetiny (29 %) ob&anl ptiznivé
hodnoti politickou kulturu senatord, tfi pétiny (60 %) si mysli opak. Asi Ctvrtina (25 %)
dotazanych oznacila jako dobrou a vice nez dvé pétiny (44 %) jako Spatnou politickou
kulturu politikG strany Usvit, jez v dobé& konani vyzkumu vystupovala jako subJekt ve
spojeni s Blokem proti isldmu. Jen nepatrné nizsi v porovnani s Usvitem, o malo vice nez
pé&tinovy (22 %), byl podil ptiznivého hodnoceni politické kultury politikd Strany primé
demokracie, kterou negativné v tomto sméru hodnoti jen o malo vice nez tfetina (36 %)
oslovenych pfi zna¢né vysokém, vice nez dvoupétinovém (42 %) podilu nerozhodnutych.
Tésné nad hranici jedné pétiny se pohybuje také pozitivni hodnoceni politické kultury
politiki TOP 09 (22 %) a politiki ODS (21 %), ovéem pfi vyrazn& vys$sim, témér
dvoutietinovém podilu opaéného minéni (64 % v pfipadé TOP 09, 65 % u ODS). Nejhlre
ze v8ech zkoumanych skupin vyznivd hodnoceni poslanct, jejichZ politickou kulturu jako
dobrou hodnoti asi tak jeden z Sesti (17 %) lidi, zatimco vice nez tfi Ctvrtiny (78 %)
ob&anl se na politickou kulturu poslancd divaji jako na $patnou.

Tabulka 1: Politicka kultura verejné c¢innych lidi (%)

velmi  spise spise  velmi

dobrd dobrd $patnd S$patnd +/-
¢lenové viady 2 34 42 17 36/59
poslanci 0 17 50 28 17/78
senatofi 1 28 43 17 29/60
predstavitelé krajskych samosprav 3 33 27 9 36/36
predstavitelé mistnich (obecnich) samosprav 9 49 23 8 58/31
politici ANO 7 37 31 12 44/43
politici CSSD 5 38 33 12 43/45
politici KDU-CSL 4 32 35 13 36/48
politici KSCM 5 29 32 16 34/48
politici ODS 3 18 43 22 21/65
politici TOP 09 3 19 39 25 22/64
politici Usvitu s Blokem proti isldmu 3 22 28 16 25/44
politici SPD 3 19 24 12 22/36

Poznamka: Dopocet do 100 % v Fadcich tvofi odpovédi ,nevim".

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 7. - 14. 3. 2016, 1079 respondent( starsich 15
let, osobni rozhovor.

Jak ukazuji grafy l1la az 1k, v porovnani s predchozim vyzkumem z bfezna 2015 se
opé&tovné propadlo hodnoceni politické kultury politiki ANO (pokles pfiznivého hodnoceni
0 9 procentnich bodl oproti lofisku a 0 15 procentnich bod{ oproti bfeznu 2014, naopak
kritické hodnoceni zaznamenalo vzestup o 6 procentnich bodd od lofiska a o 16 bodl od
vyzkumu konaného pred dvéma lety) a jisté zhorSeni od minulého Setfeni se objevilo i u
¢lend vlddy (pokles podilu velmi + spiSe dobrd o 5 procentnich bodl), poslancl i
senatort (shodné pokles podilu velmi + spise dobra o 6 procentnich bodd, narlst podilu
velmi + spide &patnd o 5 procentnich bod{), predstaviteld krajskych samosprav (pokles
podilu velmi + spi%e dobrd o 5 procentnich bodl) a predstaviteld mistnich samosprav
(pokles podilu velmi + spiSe dobra o 4 procentni body). Naopak mirné zlepseni hodnoceni
politické kultury, byt pouze v podobé Vpoklesﬂ podild jejiho kritického hodnoceni, Ize
oproti lofisku vidét v ptipadé politikd KSCM, politikd ODS (v obou pfipadech se sniZil podil
velmi + spide $patnd o 5 procentnich bodd) a politiki CSSD (pokles podilu velmi + spige
Spatna o 4 procentni body).
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Graf 1a: Politicka kultura verejné Cinnych lidi - ¢lenové vlady (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 1b: Politicka kultura verejné Cinnych lidi - poslanci (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 1c: Politicka kultura verejné Cinnych lidi - senatofi (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 1d: Politicka kultura verejné Cinnych lidi - predstavitelé krajskych samosprav (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 1e: Politicka kultura verejné Cinnych lidi - predstavitelé mistnich samosprav (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 1f: Politicka kultura verejné cinnych lidi - politici ANO (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 1g: Politickd kultura verejné ¢innych lidi - politici CSSD (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 1h: Politicka kultura verejné ¢innych lidi - politici KDU-CSL (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 1i: Politickd kultura verejné ¢innych lidi - politici KSCM (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 1j: Politicka kultura verejné ¢innych lidi - politici ODS (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 1k: Politicka kultura verejné Cinnych lidi - politici TOP 09 (%)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,,nevim™.
Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze stoupenci jednotlivych politickych stran vyrazné lépe
hodnoti politiky ze stran, které sami preferuji, a v mensi mife i politiky téch stran, které
jsou s jimi preferovanou stranou ideologicky a programové spfiznéné, pripadné spojené
ve spole¢né koalici. Voli¢i CSSD tak kromé politikll své strany relativné priznivéji hodnotili
i politiky KDU-CSL a KSCM, voli¢i ANO lépe vnimaji politiky CSSD a stoupenci ODS a TOP
09 navzajem ponékud Iépe vnimaiji politiky z TOP 09 ¢& ODS. Voli¢i CSSD a ANO relativné
pfiznivéji hodnoti Cleny vlady, voli¢i ANO Iépe vnimaji i predstavitele mistnich samosprav
a spolu se stoupenci ODS a CSSD rovnéz sendtory, priznivci ODS ponékud lépe hodnoti
krajské zastupitele. Ke vSem skupiném s vyjimkou politikG Usvitu s Blokem proti islamu
se naopak kritiCtéji vymezuvjl lidé, ktefi by nesli volit a nemaji zadnou preferovanou
stranu. Ti, kdo preferUJl KSCM, JSOU vyznamne kriti¢t&jsi ve vztahu k politikim TOP 09,
ODS a v mensi mire i k politikim KDU-CSL ¢ ANO. Piznivci ODS jsou kriti¢t&jsi ve
vztahu k politikdm KSCM. Stoupenci C€SSD zaujimaji relativné kriti¢téj$i postoj
k politikdm Usvitu s Blokem proti isldmu.

Hodnoceni politické kultury predstavitell Ustavnich organ( a samosprav vyrazné koreluje
s dlvérou v tyto organy. Predstavitele vlady, parlamentu i samosprav a politiky ANO,
ODS, TOP 09, KDU-CSL i CSSD lépe hodnoti dotazani s dobrou zivotni Urovni sve
domaécnosti. S vyjimkou politiki Usvitu s Blokem proti isldmu, kde se v tomto ohledu
rozdily neobjevily, u vSech zkoumanych skupin se hodnoceni zlepSuje s rostouci
spokojenosti s politickou situaci. S rostoucim vékem se zlepSuje hodnoceni politické
kultury politikG KSCM, lidé ve véku od 60 let vyse kriti¢t&ji hodnoti politiky ODS a TOP
09. Absolventi vysokych Skol v ponékud lepsSim svétle vidi ¢leny vlady a politiky TOP 09.
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