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Sociologicky ustav AV CR, v.v.i

Obcané o ekonomické situaci svych domacnosti - Fijen 2011

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2011, v11-10
Realizator: CVVM, Sociologicky ustav AV CR, v.V.i.
Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

Termin terénniho setfeni: 3. - 10. 10. 2011

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1052

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: EU.4, EU.5, EU.6, EU.23

Zverejnéno dne: 14. listopadu 2011

Zpracoval: Jan Cervenka

V ramci svého fijnového Setfeni CVVM zkoumalo, jak lidé vnimaji
soucasnou ekonomickou situaci svych domadcnosti. Dotdzani se vyjadrovali
k tomu, zda je pro né obtizné vyjit s pfijmy a zda svoji domacnost povazuji za
bohatou ¢i naopak chudou. Dale se Setfeni podrobnéji vénovalo tomu, na které
potfeby maji ve svém rozpoctu dostatek penéz a na které nikoli.

Podle aktualnich vysledkl (viz graf 1) je pro tfi pétiny (60 %) &eskych
ob&anl a jejich domacnosti slozité vyjit se sou¢asnou vysi ptijmi. Konkrétné pro
37 % z nich je to ,spise obtizné", pro 14 % ,obtizné" a pro 9 % dokonce ,velmi
obtizné". Na druhé strané necelym dvéma pétinam (38 %) nedéld hospodareni
s prijmy podle vlastniho vyjadreni vétsi problém - pro 28 % osob je to ,spise
snadné", pro dalSich 9 % ,snadné" a pro 1 % ,velmi snadné". Odpovéd ,nevi"
uvedla 2 % dotazanych. Oproti minulému Setfeni z fijna 2010 se situace
nepatrné zlepsila, kdyz podil lidi prohlasujicich hospodafeni s pfijmy za vice ci
méné ,snadné" vzrostl o CtyFi procentni body.

Problémy s hospodarenim s prijmy deklaruji castéji lidé se stfednim
vzdélanim bez maturity, nezaméstnani, lidé pracujici v nekvalifikovanych
délnickych profesich, potencialni voli¢i KSCM, pripadné ti, kteri by k volbam nesli,
a dotdzani oznacujici svou Zzivotni Uroven za Spatnou nebo za ,ani dobrou, ani
Spatnou". Naopak bez potizi hospodari se svymi prijmy predevsim podnikatelé a
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osoby samostatné vydélec¢né c¢inné, vysoce kvalifikovani odborni nebo vedouci
pracovnici, vysokoskolaci, voli¢ci ODS ¢i TOP 09 a osoby hovofici o své Zivotni
Urovni jako o dobré.

Graf 1: Jak domacnost vychazi se svymi pfijmy! — &asové srovnani (%)
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Jak ukazuji Udaje zachycené v grafu 2, ve velmi obtizné financ¢ni situaci se
v prib&hu minulého roku podle ziskanych vyjadieni ocitla o malo vice neZ tfetina
Ceskych obdand (34 %). Naopak priblizné tfi pétiny (61 %) tuto zkudenost
nemaji a 5 % lidi se nedokazalo vyjadrit. Vysledky aktudlniho Setfeni ve srovnani
s predeslym vyzkumem v tomto ohledu nepfrinesly zadné statisticky vyznamné
zmeény.

1 Znéni otadzky: ,Jak Vade domaécnost vychazi s ptijmem, ktery v souasné dob& ma?" Moznosti
odpovédi: ,velmi obtizné", ,obtizné", ,spise obtizné", ,spiSe snadno“, ,snadno", ,velmi snadno",
Jnevit.
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Graf 2: Velmi obtizna finanéni situace v prib&hu minulého roku? - ¢asové
srovnani (%)
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Z hlediska tridéni druhého stupné vyplynulo, ze s tizivou financni situaci se
podle obdrzenych odpovédi potykali castéji dotazani se stredoskolskym
vzdélanim bez maturity, nezaméstnani, lidé pracujici v délnickych profesich a ti,
ktefi by nevolili Zddnou stranu. Velice Casto tuto odpovéd, Ze se v uplynulém
roce dostali do velmi obtizné financ¢ni situace, uvadéli respondenti, ktefi Zivotni
Uroven svoji domacnosti hodnoti jako Spatnou. Opacnou situaci Setreni
zaregistrovalo mezi absolventy vysokych sSkol, dotdzanymi s dobrou Zivotni
Urovni, studenty, podnikateli a zivnostniky, vysoce kvalifikovanymi odbornymi
nebo vedoucimi pracovniky a nizSimi odbornymi pracovniky.

Odpovédi na dalsi otazku ukazaly, ze tfipétinova vétsina (60 %) Ceskych
ob&anl povazuje svoji doméacnost za ,ani bohatou, ani chudou®. Podil osob, ktery
se vyjadruje o svych domacnostech jako chudych, pak prevlada nad témi, kdo
uvadéji opak. Vice nez ctvrtina lidi se domniva, ze jejich domacnost je spise
chuda (26 %), 7 % respondentl ji oznaduje za velmi chudou. Na druhé strané
jako spie bohatou vidi svou doméacnost pouze 6 % dotazanych a podil ob¢and
oznacujicich ji za velmi bohatou nedosahuje ani 1 %. Jak je vidét v grafu 3, za
posledni rok se hodnoceni situace domacnosti z hlediska subjektivné pocitované

2 Znéni otazky: ,Ocitla se Vade domacnost nékdy v prib&hu minulého roku ve velmi obtizné
finan¢ni situaci?™ Moznosti odpovédi: ,ano", ,ne", ,nevi®.
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chudoby vyznamné neposunula a stale z(stdva o néco horéi, nez jakou zpravidla
zaznamenavaly vyzkumy v obdobi od roku 2004 do dubna 2009.

Graf 3: Subjektivni pocit chudoby® - ¢asové srovnani (%)
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Analyza druhého stupné podle vybranych sociodemografickych statistik
ukazala, ze jako chudou vidi svou domacnost Castéji dotazani se zakladnim nebo
stfedoSkolskym vzdélanim bez maturity, nepracujici dlchodci, nezaméstnani,
nekvalifikovani délnici, stoupenci KSCM nebo nevolici, lidé deklarujici Spatnou
Zivotni Uroven své domacnosti a samoziejmé i osoby, které podle svych
vyjadreni obtizné hospodafi s prijmy. Opacny pohled na situaci svych domacnosti
maji spiSe miladi lidé ve véku 15 az 19 let, studenti, podnikatelé a ostatni
samostatné cinni, vysoce kvalifikovani odborni nebo vedouci pracovnici,
maturanti a vysokoskolaci, voli¢ci ODS nebo TOP 09, lidé oznacujici svou zivotni
uroven za dobrou, popripadé ti, kdo snadno vychazeji se svym pfijmem.

Na zavér byla respondentim také poloZena otazka* zjidtujici konkrétnéji
to, na co postacuje prijem domacnosti (viz tabulku 1).

3 Znéni otdzky: ,Mate pocit, ze je Vase doméacnost bohatd, nebo chudd?" MoZnosti odpovédi:
~velmi bohata", ,spiSe bohata", ,ani bohata, ani chuda", ,spise chuda", ,velmi chuda“, ,nevi".

4 Znéni otdzky: ,Umozfiuje celkovy pfijem Vadi domacnosti - a) uspokojovat zdkladni Zivotni
potfeby domacnosti - jidlo, obleCeni a bézné potfeby pro domacnost, b) uspokojovat zajmy a
koni¢ky &lend vasi domacnosti, c) spofit, d) podporovat rodinu Vasich déti nebo Vase rodice,
e)nakupovat zdravéjsi nebo kvalitnéjsi potraviny."
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Tabulka 1: Prijem domacnosti dostacuje na... (v %)
rozhodné  spise spise rozhodné

v % ano ano ne ne +/-
zakladni potreby 46 45 7 2 91/9
z&jmy a koni¢ky 16 41 26 15 57/41
sporit 9 25 31 31 34/62
podporovat déti a rodice 5 20 27 29 25/56
nakupovat zdravéjsi potraviny 8 25 31 28 33/59

Pozn. Dopocet do 100 % v Fadcich tvofi odpovédi ,nevi® a ,netyka se".

Graf 4a: Pfijem umoZzfiuje... (¢asové srovnani podilt pozitivnich odp. v %)
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Graf 4b: Prijem neumoznuje...
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Z vysledkl plyne, Ze pfijem velké vétsiny domacnosti (91 %) umoziiuje
uspokojovat zakladni potreby (jidlo, obleceni, béZné potreby). Problém
s financovanim i jenom zdakladnich potfeb ma asi 9 % dotazanych. Prijem
domacnosti uz méné stadi na financovani koni¢kl a zajmu jejich &lend, i kdyz i
zde podil téch, kde v tomto ohledu neni pocitovan nedostatek, prevazuje (57 %
ano, 41 % ne). Prijem domdcnosti véak uz ve vétsiné pripadd spie & rozhodné
neumoznuje sporit (34 % ano, 62 % ne), podporovat déti ¢i rodice (25 % ano,
56 % ne) nebo nakupovat kvalitnéjsi ¢i zdraveéjsi potraviny (33 % ano, 59 % ne).

V grafech 4a a 4b jsou zachyceny vysledky véech predchozich vyzkumi od
roku 1993. V porovnani s minulym Setfenim zfijna 2010 doslo k jedinému
statisticky vyznamnému posunu, a to v pripadé podilu pozitivnich odpovédi u
polozky tykajici se uspokojovani koni¢kl a zajmu ¢lenli domdcnosti, ktery se
zvysil o Ctyfi procentni body.

L
El 0%
Se spol et ™ — g

6/[6]



