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12. Fijna 2015

Milan Tulek

V zari 2015 byl do pravidelného vyzkumu CVVM Nase spole¢nost zarazen

blok otdzek tykajicich se Ceského Skolstvi a vzdélavani. Otazky mimo jiné
zjistovaly ndzory Ceské verejnosti na Uroven vzdélavani na vybranych typech
skol, jak respondenti hodnoti prispévek skol k jejich nejen profesnimu Zivotu a
jak se vzdé&ladvacimu systému dafi pé&stovat a rozvijet urcité schopnosti ?akd a
studentl (bez rozlideni stupné &kol).

Cesti ob¢ané hodnoti kvalitu vzdélavani na vybranych typech $kol pomérné
pfiznivé.! Nejméné polovina lidi je pfesvédéena o (spide nebo velmi) dobré

1 Znéni otézky: ,Kdybyste mél celkové posoudit, je v sou¢asné dobé& dobré nebo $patnd urover
vzdélavani na nasledujicich typech Skol?“ Varianty odpovédi: velmi dobrda, spiSe dobra, spise
Spatna, velmi Spatna. Uvedené typy Skol: a) zakladni skoly, b) stfedni odborna ucilisté, c) stredni
odborné skoly s maturitou, d) gymnazia, f) vyssi odborné skoly, €) vysoké skoly.
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orl151012
kvalité vyuky na vsech typech Skol a kladné hodnoceni vzdy prevazuje nad

zapornym. Nejlépe je vnimano vzdélavani na zakladnich sSkolach, u nichz podil
kladnych odpovédi saha témér ke trem ctvrtinam (71 %). Podobné priznivé jsou
pak hodnocena gymnazia (71 %). V pripadé gymnazii stoji za pozornost i
relativné vysoce zastoupena varianta odpovédi ,velmi dobra“ (23 %), ktera
signalizuje presvédceni o vysoké kvalité vyuky na tomto typu Skol. Dvé tretiny
respondentd priznivé hodnoti i Uroven vzdé&lavani na vysokych &kolach (65 %).
Kritictéjsi jsou obcané ke stfednim i vyssim odbornym Skoldm. Vyuku na
stfednich odbornych $koldch s maturitou hodnotilo kladn& 62 % respondentd,
vyuku na vy&Sich odbornych &koldch 59 % respondentl a jen o malo vice neZ
polovina dotazanych (52 %) povazuje za dobrou uroven vzdélavani na strednich
odbornych ucilistich.

U jednotlivych typl $kol se ale vyznamné li&il podil dotdzanych, ktefi
nedokazali Uroven vzdélavani zhodnotit a zvolili proto odpovéd ,nevim".
V pripadé vyssich odbornych Skol se pro tuto variantu rozhodla vice nez ctvrtina
respondentd (24 %). Zajimavy je tak i podil dotdzanych, ktefi se k jednotlivym
typim &kol stavéli kriticky. Nejméné kriti¢ti byli dotdzani k Grovni vzdé&lavani na
gymnaziich a vysokych Skolach - shodné 12 % ji oznacilo za ,spise" &i ,velmi
Spatnou." Asi pétina (21 %) za Spatnou povazuje Uroven vzdélavani na
zakladnich Skolach a cdctvrtina (24 %) negativné hodnoti Uroven strednich
odbornych skol s maturitou. Nejkritictéjsi byli dotdzani k Urovni vzdélavani na
stfednich odbornych ucilistich, kterou neptiznivé hodnoti tietina obcanl (33 %)
(viz graf 1).

Graf 1: Hodnoceni Grovné vzdélavani na jednotlivych typech skol
\ \ \ \
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 9. — 14. 9. 2015, 994 respondentl stargich 15 let, osobni rozhovor.
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Graf 2 zobrazuje vyvoj nazorl na Uroven vzd&lavani v &ase. V porovnani

s lonskym Setfenim jsme nezaznamenali Zadnou statisticky vyznamnou zménu.

Graf 2: Vyvoj pozitivniho hodnoceni turovné vzdélavani na jednotlivych typech
skol (v %)
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Pozn.: Pozitivni hodnoceni = soucet odpovédi ,velmi dobra“ a ,spise dobra".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost.

Co se tyce celkového prinosu dosavadniho vzdélani pro nase dotazované
ve vyjmenovanych oblastech? (viz graf 3), tak tato otdzka byla poloZena
naposledy v roce 2012 (viz Casovou radu v tabulce 1). Nejdrive si uvedme
vysledky z letosniho roku. Prakticky ctyfi pétiny populace (79 %) jsou
presvédceny, Ze jim Skolni vzdélani dalo kvalifikaci v oboru a poskytlo vSeobecny
prehled. Vice nez dvoutretinovy (70 %) podil dotdzanych vyjadruje nazor, ze
vzdélani jim posililo smysl pro odpovédnost. Dva ze tii (65 %) Cechl se
domnivaji, ze vzdélani je ucli vytvaret si vlastni nazor. TFi pétiny (61 %)
dotazanych si mysli, ze jim vzdélavaci proces rozsiril kulturni prehled. O trochu
vice nez polovina (56 %) uvadi, ze je Skola naucila jednat s lidmi. Ze
sledovanych aspektl se nejmensi podil dotdzanych (pfiblizn& polovina,
respektive 51 %) ztotoznuje s tim, Zze je vzdélani naucilo orientovat se ve svéteé.

2 Znéni otdzky: ,Pokud byste mél celkové zhodnotit Vade dosavadni $kolni vzdé&lani, profesni
pripravu, a) poskytlo Vam vsSeobecny prehled, b) rozsifilo kulturni prehled, c) posililo smysl pro
odpovédnost, d) naucilo Vas vytvaret si vlastni nazor, e) poskytlo kvalifikaci v oboru, f) naucilo vas
jednat s lidmi, g) naucilo Vas orientovat se ve svété?" Varianty odpovédi: rozhodné ano, spiSe ano,
spiSe ne, rozhodné ne.
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Graf 3: Hodnoceni vlastniho vzdélani
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Pozn.: PoloZky jsou sefazeny sestupné podle soucltu polozek rozhodné + spisSe ano.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 9. — 14. 9. 2015, 994 respondentl stardich 15 let, osobni
rozhovor.

Tabulka 1: Hodnoceni vlastniho vzdélani (Casové srovnani v %

2005 2006 2007 2008 2009 2012 2015
ano |ne |ano |ne |ano [ne |ano |ne |ano |ne [ano [ ne |ano | ne
poskytlo
kvalifikaci v 74 |23 |77 |21 |75 |22 |76 (21 (79 |18 | 72 | 25 79 19
oboru
poskytlo
vSeobecny 77 |21 |77 |22 |75 (23 |77 (23 |83 |19 | 78 | 21 79 20
prehled
posililo smysl|
pro 68 (28 (73 |23 |71 |26 |71 |25 |75 (22 | 71 | 26 | 70 27
odpovédnost
naucilo
vytvaret si 60 |37 (67 (30 |59 (38 |60 |37 (63 (34 | 65 | 33 | 65 33
vlastni nazor
rozsitilo
kulturni 54 |43 |58 |40 |56 (41 [ 58 |40 |63 |35 | 56 | 42 | 61 38
prehled
zﬁiﬁg?Jed”at 51 |47 |51 |46 |51 |47 |49 |48 |57 |40 | 56 | 42 | 56 | 42
naucilo
orientaci = = = = = = = = = - |48 [ 50 | 51 47
ve svété

Pozn.: Dopocet do 100% za jednotliva léta a polozky tvori odpovéd’ ,nevi". Od roku 2012 byl do
dotazovani zafazen aspekt ,naucilo orientaci ve svété".

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Z hlediska sociodemografickych charakteristik jsou o pfinosu vzdélani ve
vSech sledovanych aspektech statisticky vyznamné cZastéji presvédceni lidé
s vysokoskolskym vzdélanim a lidé deklarujici dobrou zivotni Uroven své
domacnosti. U lidi se zdkladnim vzdélanim a se Spatnou Zzivotni Urovni je naproti

L
. :‘8&’& Spolet"‘o, z

4/[6]



orl151012
tomu obecné castéjsi opacny nazor, ze jim vzdélani prinosné nebylo, a to
zejména pokud jde o poskytnuti vSeobecného prehledu a kvalifikace v oboru.

Faktorova analyza dané baterie otazek odhalila pouze jeden faktor,
vysvétlujici kolem 55 % variance. Znamena to, ze jednotlivé aspekty spojované
se Skolnim vzdélanim jsou vnimany jako vzajemné se dopliujici a vytvarejici
jediny celek.

Tabulka 1 shrnuje vyvoj podild pozitivnich a negativnich hodnot nazoru na
vlastni vzdélani od pocatku méreni v roce 2005. Namérené hodnoty jsou znacné
stabilni a vétsinou kolisaji v rozmezi né&kolika procentnich bod{, poradi poloZek
se dlouhodob& neméni. Za pozornost stoji zp&tny narlst pozitivhiho hodnoceni
toho, zda vzdélani poskytuje kvalifikaci v oboru: letosSni hodnota 79 %
predstavuje pfirlstek 7 procentnich bodd oproti roku 2012 a tim néavrat
k hodnotdm zjist&nym v dFivéjsich vyzkumech. Obdobnym zplsobem se oproti
roku 2012 o 5 procentnich bodl zvysil podil téch, jimz podle jejich vlastniho
minéni vzdélani rozsifilo kulturni prehled.

V poslednim bloku otdzek, které jsme zahrnuli do této tiskové zpravy,
jsme zjistovali, jak Uspésné je podle obyvatel Ceské republiky rozvijeni urcitych
schopnosti a dovednosti v ¢eském vzdélavacim systému (viz graf 4).> Pfedmétem
dotazovani byly znalosti, samostatnost, sebedlvéra, orientace ve spole¢nosti,
kazen, moralni hodnoty, schopnost prace v tymu, schopnost vystupovani pred
lidmi a tvorivost. V daném znéni byla otdzka polozena poprvé, v predchozich
vyzkumech (naposledy v roce 2012) jsme se dotazovali oddélené na jednotlivé
stupné skolniho vzdélavani (zakladni, stfedni, vysokoskolsky).

Obecné Ize Fici, ze vétdinu vlastnosti se podle obyvatel Ceské republiky
darfi nasemu Skolskému systému rozvijet. S vyjimkou kazné a discipliny a
moralnich hodnot, kde soucet kladnych odpovédi (rozhodné ano, spiSe ano)
nedosahl ani 30 % dotazanych, tak v ostatnich polozkach byl podil zastoupeni
souhlasnych odpovédi nadpolovicni, priemz s vyjimkou znalosti, kde byl tento
podil vyrazné nejvyssi a blizil se trem ctvrtinam (73 %), se pohyboval v GUzkém
rozmezi 53 % az 59 %.

Faktorova analyza odhalila dva obecnéjsi faktory, které vycerpavaji kolem
dvou tretin variance odpovédi v daném bloku otazek. Prvni faktor v sobé
propojuje kazen a disciplinu s moralnimi hodnotami. Druhy faktor je tvoren
polozkami sebedlvéra, samostatnost a orientace ve spoleénosti. Zbyvajici
polozky (znalost, schopnost prace v tymu, tvofivost a schopnost vystupovat pred
lidmi) ,skoéruji* v obou faktorech zhruba podobné. Pripomindme, ze odvozené
faktory jsou vzajemné nezavislé. Vysledek znamend, Ze verejnost, na rozdil od
pfedchoziho hodnoceni osobniho pFinosu $koly, zdGrazfiuje uréitou nepropojenost
vzdélavaciho systému: na jedné strané kazen a moralni hodnoty, na druhé
strané sebedlvéra, samostatnost a orientace ve spolenosti. Tyto rizné aspekty

3 Znéni otdzky: ,Rekl byste, e se teskému vzdélavacimu systému dafi péstovat a rozvijet u zakd
a) potfebné znalosti, b) samostatnost, c) sebedlvéru, d) orientaci ve spole¢nosti, svété, e) kazen,
disciplinu, f) moradlni hodnoty, g) schopnost prace v tymu, h) schopnost vystupovani pred lidmi, i)
tvorivost?" Varianty odpovédi: rozhodné dafi, spiSe dafi, spiSe nedafi, rozhodné nedafi.
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se ovSem podobné vazi na poskytovani znalosti a dalSi zbyvajici dotazované

charakteristiky vzdélavaciho systému.

Rozlozeni odpovédi na jednotlivé polozky mirné zdavisi na dosazeném
vzdélani dotdzané osoby a jeji zivotni Urovni. Ti, ktefi maji vysokoskolské
vzdélani a podobné ti, ktefi maji dobrou zivotni Uroven, hodnoti Skolsky systém o
trochu Iépe, nez ti, ktefi jsou méné vzdélani a jejichz zivotni Uroven neni dobra.
Rozdily jsou vesmés na hranici statistické vyznamnosti, takze je mozné
konstatovat, Ze nazorové diference vlastné nemaji vazbu na sociodemografické
charakteristiky dotazanych.

Graf 4: Dafi se vzdélavacimu systému rozvijet u zakd nasledujici
vlastnosti a dovednosti? (v %)
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Pozn.: PoloZky jsou sefazeny sestupné podle souctu poloZek rozhodné + spiSe dari.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost 9. — 14. 9. 2015, 994 respondentl stardich 15 let, osobni
rozhovor.
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