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Sociologicky ustav AV CR, v.v.i

DUvéra nékterym institucim vefejného Zivota - bfezen 2011

Technické parametry

Vyzkum:
Realizator:

Projekt:
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Kvéty:

Zdroj dat pro kvétni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny ndstroj:
Otazky:
Zverejnéno dne:
Zpracoval:

Nase spolec¢nost 2011, v11-03

Centrum pro vyzkum verfejného minéni, Sociologicky
Ustav AV CR, V.V.1.

Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu
vefejného minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

7. 3. -14. 3. 2011

Kvétni vybér

Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydliste,
pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1306

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

PO.8

4. dubna 2010

Daniel Kunstat

Soudasti bfeznového Setieni vefejného min&ni CVVM byla otazka zjistujici divéru ob&anl
ve vybrané spolecenské instituce!. Jak vyplyva z Gdajd v tabulce 1 na nasledujici strang,
vice & méné vyrazné prevazujici divéfe se z nabizenych moznosti t&&i rozhlas (67 %
divéFujicich : 27 % nedlvéfujicich), televize (62 : 35), armada (56 : 32), policie (55 :
43), tisk (53 : 44) a soudy (52 : 43). Vy&si podil divéry nez nedlvéry byl zaznamenan
téZ u neziskovych organizaci (46 : 34) a velmi mirné i v pfipadé& odbord (43 : 37), i kdyz
v t&chto pripadech podily davéFfujicich byly jiz niz& neZ jedna polovina, rozdil
oproti podilu nedlvétujicich byl podstatné niz&i a zna¢nd ¢ast dotdzanych se v téchto
pripadech nedokazala vyjadrit.

Prakticky napolovic rozdélena s vyrovnanymi podily divétujicich i nedtvéFujicich je pak
Ceskd vefejnost ve vztahu a k bankdm (49 : 44). Pfevahu neddvéfujicich nad
dlvétujicimi Setfeni zaznamenalo pouze u cirkvi, a to pomé&rn& vyraznou. DUvéru
k cirkvim méa jen 28 % Cechl, zatimco podil neddvéfujicich mezi respondenty zietelné

prevysuje nadpolovi¢ni vétsinu s 56 %.

1 Znéni otdzky: ,Reknéte prosim, dlvéfujete a) souddm, b) policii CR, c) armadé, d) tisku, e)
televizi, f) radiu, g) odborlm, h) cirkvim i) neziskovym organizacim j) bankam?" MoZnosti
odpovédi: rozhodné divéfuje, spide divéruje, spise nedlvéfuje, rozhodné neddvéiuje.
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Tabulka 1: Dlivéra vybranym institucim verejného Zivota (v %)

rozhodné spise spise rozhodné nevi

divéfuje  dlvéfuje nedlvéiuje nedlvéfuje
Radiu 9 58 22 5 6 67/27
Televizi 8 54 28 7 3 62/35
Armadé 11 45 22 10 12 56/32
Policii 7 48 34 9 2 55/43
Tisku 7 46 35 9 3 53/44
Soudiim 8 44 33 10 5 52/43
Bankam 9 40 30 14 7 49/44
Neziskovym 8 38 24 10 20 46/34
organizacim
Odboriim 8 35 26 11 20 43/37
Cirkvim 6 22 31 25 16 28/56

Pozn.: Procenta v radku.

Podrobné&jsi analyza ukdazala, Ze cirkvim a neziskovym organizacim, ale i policii ¢ soudim
Cast&ji nedlvéfuji muZi ne? Zeny. U cirkvi pak daldi vyznamny diferenciaéni faktor
pochopitelné predstavuje vira ¢i nabozenska prislusnost, kdyz vyrazné vyssi podil
dlvéfujicich se objevoval mezi véficimi a zejména mezi fimskymi katoliky. Bankam,
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soudum, policii a armade cCastéji neduveruji lide se spatnou zivotni urovni.
Graf 1: Vyvoj dliivéry armadeé, policii, soudtim (v %)
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Pozn.: Udaje v grafu pfedstavuji soucet odpovédi "rozhodné ddvéruji” a "spise ddvéruji” vyjadreny
v procentech.

Vyvoj divéry v armadu, policii a soudy v &ase (viz graf 1) doznava v dlouhodobé
perspektivé znacnych zmén. Aktualni postoje verejnosti ke vsem uvedenym slozkam jsou
vyrazné pfiznivéj&i, neZ byly v prib&hu 2. poloviny 90 let minulého stoleti. Oproti
minulému &etfeni ze zaF lofiského roku se hodnoceni policie nezménilo, soudd mirné

zlepsilo a naopak armady mirné zhorsilo.
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Graf 2: Vyvoj dliivéry médiim, odboriim, cirkvim (v %)
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Pozn.: Udaje v grafu pfedstavuji soucet odpovédi "rozhodné ddvéruji" a "spise ddvéruji” vyjadreny
v procentech.

V poslednich letech zjistujeme nikoli jiz dlvéru ve vztahu ke sdé&lovacim prostfedkdm
obecnég, ale zvlast k televizi, radiu a tisku (viz graf 2). Jejich dGvéryhodnost navazuje na
vysokou pozici, kterou si v prib&hu pfedchoziho obdobi udrzovala média obecné&, ackoli u
véech miZeme od poé&atku roku 2007 pozorovat prevazujici tendenci k poklesu ddvéry
vefejnosti, byt u vdech typd médii dodlo v aktudlnim Setfeni ke zlepSeni oproti
poslednimu vyzkumu ze zafi lofiského roku. Jak pfitom ukazuje graf, pozice tisku byla ve
srovnani s rozhlasem a televizi prozatim vzdy o néco horsi a dlouhodoby pokles podilu
dlvétujicich u tisku byl rovnd&Z o néco vyrazné&jsi nez v pfipad& rozhlasu i televize.
Dlvéra v ptipadé odbord, kterd se s vykyvy dlouhodobé& pohybuje na Grovni 30 az 40 %,
se v aktualnim Setfeni po pfedchozim zvysSeni dostala na své historické maximum tésné
nad horni hranici zminéného intervalu. V pfipadé cirkvi se ddvéra v poslednich letech
stabilné drzi v Uzkém rozpéti od jedné Ctvrtiny do 30 %.
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Graf 3: Divéra/nediivéra bankam
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Vyvoj davéry a nedivéry ve vztahu k bankdm, jeZ zachycuje graf 3, prochazel v obdobi
druhé poloviny 90. let 20. stoleti a na pocatku tohoto tisicileti znacnymi negativnimi
vykyvy spojenymi se zndmymi problémy finanéniho sektoru v té dobé&. Tehdy nedivéra
pravidelné vyrazné pfevazovala nad dlvérou, pfi¢emZ mezera mezi obéma podily se
Casto dramaticky rozevirala. V poslednich letech se vSak oba podily k sobé podstatné
ptiblizily diky narlstu divéry a odpovidajicimu poklesu nedlvéry, pfi¢emz v poslednich

dvou vyzkumech poprvé pocet dlvéFujicich byl - byt zcela nepatrné - vy&$i neZ podil
nedlvétujicich.

Graf 4: Davéra/nedlivéra neziskovym organizacim
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Jak ukazuje graf 4, postoj k neziskovym organizacim vykazuje v Case relativni stabilitu, i

kdyZ méreni neni tolik, jako v ptedchozich ptipadech. Podil divétujicich se v nich stale
pohybuje na & mirn& nad Grovni dvou pétin, podil explicitné vyjadfované nedvéry, ktery
je preci jen trochu promeénlivéjsi, se pak s jednou vyjimkou bfezna lonského roku, kdy
bylo zaznamenano jeho zvysSeni, nachazel vzdy v rozmezi od zhruba jedné tfetiny do 40
% a byl niz&i nez podil divéry.
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