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15. brezna 2011

Paulina Tabery

V lednu 2011 byl do vyzkumu Nase spole¢nost zarazen blok otazek tykajici se
NATO a obrany statu. Vramci néj byly zkoumany ndazory na aktualni potfebnost
Severoatlantické aliance jako vojenskopolitické organizace a na to, jak existence a
jednani NATO plsobi na bezpe&nost &lenl, na vztahy uvnitf a vné organizace, mir a
stabilitu a na feseni hrozby terorismu.

Ceskd verejnost je ve vétsi mife presvédéena o aktudlni potfebnosti NATO jako
vojenskopolitické organizace.! Vice nez dvé tfetiny lidi vypovidaji o potiebnosti, neceld
pétina zastava opacny nazor. Celkem velky podil (14 %) se k této problematice neumi
vyjadfit. Ve srovnani s predeslym Setfenim v roce 2010 se nazory na potfebnost aliance
v zasadé nezmenily.

1 Znéni otazky: »Jak byste hodnotil potfebnost existence NATO jako vojenskopolitické organizace
v soucasné dobé? Rekl byste, Ze je..." Varianty odpovédi: rozhodné potfebna, spiSe potfebna, spise
nepotiebna, rozhodné nepotiebna.
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Graf 1: Je NATO jako vojenskopoliticka organizace potiebna v soucasné dobé?
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O potrebnosti existence Severoatlantické aliance jsou vyrazné Castéji presvédceni
ti, ktefi vyjadFfuji spokojenost s €lenstvim v ni.2 O jeji aktudlni potfebnosti jsou ve vétsi
mire presvédceni lidé s vySSim vzdélanim, tedy maturitou a predevsim vysokou Skolou.
Stejného minéni jsou i obyvatelé deklarujici dobrou Zivotni Groven, na rozdil od téch,
ktefi ji oznacuji za Spatnou. Dale se k minéni, Ze tato organizace je potfebna, Casté&ji
priklani pfiznivci ODS, TOP 09 ¢i Véci Verejnych, opacny nazor zastavaji sympatizanti
KSCM a CSSD.

Pomoci baterie otdzek byly ve vyzkumu zjistovany nazory na to, jak existence a
jednani NATO plsobi na bezpe&nost svych ¢&lenl, na vztahy mezi ¢leny a vztahy s neéleny

organizace, mir a stabilitu a na fedeni hrozby terorismu (viz grafy 2a - 2f).3

Graf 2a: Jak existence a jednani NATO ptlisobi na bezpecnost svych ¢len@? (%)
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Pozn.: Dopocet do 100 % k hodnotam uvedenym v grafu tvofi odpovédi ,,nevi*.

2 Viiz tiskovou zpravu ,N&zory obyvatel na &enstvi v NATO a na obranu CR" z 15. 3. 2011.
3 Znéni otazky: ,Jak ptiznivé & neptiznivé podle Vas existence a jedndni NATO plsobi na a)
bezpe¢nost svych ¢&lenll, b) vzajemné vztahy mezi ¢lenskymi staty, c) vztahy NATO a jeho
¢lenskych statl s jinymi zemémi, d) mir a stabilitu v euroatlantické oblasti, €) mir a stabilitu
v jinych Castech svéta, f) feSeni hrozby terorismu?" Varianty odpovédi: rozhodné pfiznive; spise
pfiznivé; ani priznivé, ani nepfiznivé; spise nepfiznivé; rozhodné nepfiznivé.
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Graf 2b: Jak existence a jednani NATO plisobi na vzajemné vztahy mezi
¢lenskymi staty? (%)
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Pozn.: Dopocet do 100 % k hodnotam uvedenym v grafu tvofi odpovédi ,nevi".

Graf 2c: Jak existence a jednani NATO plsobi na vztahy NATO a jeho c¢lenskych
statl s jinymi zemémi? (%)
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Pozn.: Dopocet do 100 % k hodnotam uvedenym v grafu tvofi odpovédi ,,nevi*.

Graf 2d: Jak existence a jednani NATO piisobi na mir a stabilitu v euroatlantické
oblasti? (%)
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Pozn.: Dopocet do 100 % k hodnotam uvedenym v grafu tvofi odpovédi ,nevi".
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Graf 2e: Jak existence a jednani NATO pisobi na mir a stabilitu v jinych ¢astech
svéta? (%)
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Pozn.: Dopocet do 100 % k hodnotam uvedenym v grafu tvofi odpovédi ,nevi".

Graf 2f: Jak existence a jednani NATO plisobi na Feseni hrozby terorismu? (%)
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Pozn.: Dopocet do 100 % k hodnotam uvedenym v grafu tvofi odpovédi ,nevi".

V hodnoceni vSech uvedenych oblasti pfevazuji, nebo jsou velmi vyrazné priznivé
odpovédi, doplnéné o neutralni postoj ani pfiznivé, ani nepfiznivé. Negativni vypovédi
jsou u vSech zkoumanych polozek v mensiné.

Nejpfiznivéji je hodnoceno, jak existence a jednani NATO pusobi na bezpeénost
svych ¢&lenl (62 % pfiznivych odpovédi), na mir a stabilitu v euroatlantické oblasti
(60 %), na vzajemné vztahy mezi clenskymi staty (57 %), tedy vsechno polozky
reprezentujici pdsobeni dovnitf. Jednani navenek neni vnimano kladné& v takové mife -
u vztahG &lenl NATO a jinych zemi je 38 % pFiznivych odpovédi a u miru a stability
v jinych &astech svéta 35 %. V téchto pfipadech narlstd jak stfedni, neutralni varianta,
tak se o néco zvysuje podil negativnich vypovédi. Samostatnou polozkou je posuzovani
pfinosu v feseni hrozby terorismu, kde jednani NATO vnima pozitivné 45 % obyvatel.
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Ve srovnani s minulym Setfenim v roce 2010 nedoSlo v ndzorech na jednotlivé
oblasti k vyznamnym zméndm. Jediny posun, ktery nastal, je velmi mirny narlst
ptiznivych odpovédi u plsobeni na bezpe&nost vlastnich &lenl (o 5 procentnich bod{).

Co se tyle rozdilG v ndzorech na existenci a plsobeni Severoatlantické aliance,
vyrazné jsou v pfipadé spokojenosti s ¢lenstvim a u minéni o aktudlni potfebnosti této
organizace. Obcané, ktefi jsou s Clenstvim spokojeni a ti, ktefi jsou presvédceni o
potfebnosti NATO, v mnohem vétsi mife vyslovuji pfiznivd hodnoceni ve vsSech
zkoumanych oblastech. Naopak, lidé nespokojeni s ¢lenstvim a ti, ktefi si mysli, ze je
tato organizace nepotfebna, =zase mnohem (Castéji vyjadfuji nepfiznivy nazor
u predlozenych poloZzek. Z hlediska sociodemografickych charakteristik kopiruji rozdily
v minéni u danych oblasti diference, které jsou patrné v pripadé spokojenosti s ¢lenstvim
a minéni o potfebnosti.
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