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Tiskova zprava

Postoje obcanti k prezidentskému uradu — leden 2026

®

®

PFima volba prezidenta je ¢eskou vefejnosti vnimana jako nejvhodnéjsi zplsob
vybéru prezidenta — podporuji ji vice nez Ctyfi pétiny ob&ant (82 %).

Pfiblizné polovina (48 %) Ceské vefejnosti se shoduje, Ze pro vykon funkce
prezidenta nezalezi na tom, zda kandidat v sou€asnosti je, byl, & nikdy nebyl
zapojen do politiky.

Témér tfi pétiny (58 %) ob&anu zastavaji nazor, Ze ma prezident zasahovat do
¢innosti vlady, ale pouze v omezené mife. To, Ze by prezident vibec nemél
zasahovat do ¢innosti vliady, si mysli necela tretina (31 %) ob¢an.

Vice nez polovina (57 %) Ceské vefejnosti si mysli, Ze by mél prezident jmenovat
ministry na doporu€eni premiéra. Vice nez &tvrtina (28 %) zastava nazor, ze by mél
jmenovat ministry na zékladé vlastniho uvazeni.

Necelé dvé tretiny (65 %) Cechu si mysli, Ze by mél prezident mit pravo odmitnout
jmenovat ministra navrZzeného premiérem pouze v ojedinélych pfipadech, 17 % si
mysli, Ze by toto pravo nemél mit nikdy.

Z divodu zmény metodologie vyzkumi CVVM nejsou vysledky prezentovaného
Setfeni pfimo srovnatelné s vysledky pfedchozich Setfeni. Vice informaci o nové
metodologii Ize najit v této tiskové zpravé.

Zpracoval:

Matyas Marek

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.
Tel.: 210 310 583; e-mail: matyas.marek@soc.cas.cz

Sougasti lednového vyzkumu CVVM Akademie véd CR byl blok otazek zaméFeny na postaveni a roli prezidenta

Ceské republiky. Respondenti vyjadfovali své nazory na zpiisob volby prezidenta, typ osoby, ktery vidi jako

nejvhodnéjsi pro vykon funkce prezidenta a zapojeni prezidenta do feSeni konkrétnich problém(. Dale byly
sledovany nazory na pozici prezidenta vuci viadé, jeho roli pfi jmenovani vliady a zda ma mit pravo odmitnout jmenovat
ministra navrzeného premiérem. V neposledni fadé hodnotila eska vefejnost také pozici a miru angazovanosti
prezidenta v ramci zahraniéni politiky.

Graf 1: Zpusob volby prezidenta (v %)’
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Nevi

Zdroj: CVWVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_26-01, 23. 1.— 3. 2. 2026, 1 725 respondentti star$ich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

1 Znéni otazky: ,Ktery z b&zné uzivanych zplisobu volby prezidenta je podle Vas nejvhodngjsi pro Ceskou republiku?* Varianty odpovédi: Volba parlamentem, tj. poslanci
a senatory soucasné; Volba §ir§im shromazdénim volitelt (napf. poslanci, senatory a krajskymi zastupiteli); Volba vSemi volici; Nevite.
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V otazce volby prezidenta se respondenti vétSinové shoduji (82 %), Ze by toto rozhodnuti mélo leZet v rukou vSech
volicll (tedy preferuji pfimou volbu prezidenta). DalS$i dva zpusoby volby prezidenta (parlamentem nebo SirSim
shromazdénim volitell) povazuje za nejvhodnéjSi srovnatelny podil ceské vefejnosti, konkrétné by se k volbé
parlamentem piiklanélo 7 % a k volbé $ir§im shromazdénim volitelti 6 % Cech.

Pfima volba prezidenta ma podporu napfi¢ ¢eskou spole¢nosti. Mezi zastance pfimé volby v8ak ¢astéji patii obCané se
zakladnim a stfedoSkolskym maturitnim vzdélanim nebo lidé, ktefi volili v Fijnovych volbach do Poslanecké snémovny

hnuti ANO (89 %) a v prezidentskych volbach 2023 Andreje BabiSe (90 %). Relativné méné €asto se naopak k pfimé
prezidenské volbé pfiklanéli voli€i koalice SPOLU (74 %) nebo lidé ve véku 15-19 let (68 %).

Graf 2: Osoba vhodna pro vykon funkce prezidenta (v %)?

Politik, ktery neni ¢lenem zadné strany
Clovék, ktery nikdy nebyl v politice
Clen politické strany
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Nevi

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_26-01, 23. 1.— 3. 2. 2026, 1 725 respondentt starSich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Nasledujici otazka zjitovala, koho povazuji respondenti za vhodného kandidata na funkci prezidenta CR (viz graf 2).
Témér polovina Ceské vefejnosti (48 %) se shoduje, Ze nezéleZi na tom, zda tento Elovék v sou€asnosti je, byl, &i nikdy
nebyl zapojen do politiky. Vice nez tfetina (37 %) oznacila za nejvhodnéjSiho kandidata politika, ktery neni Clenem zadné
strany. PFiblizné desetina (9 %) dotazanych by pak vybrala osobu mimo politiku. Jenom minimum respondent( by
preferovalo €lena (3 %) nebo predsedu (1 %) politické strany za nejvhodnéjSiho kandidata.

Graf 3: Jakym otazkam se ma prezident vénovat? (v %)*

m Mél by se trvale vénovat i konkrétnim
otazkam
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Nevi

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_26-01, 23. 1.— 3. 2. 2026, 1 725 respondentt starsich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

2 Znéni otazky: ,Jaky typ osoby je podle Vas obecné nejvhodnéjsi pro vykonavani funkce prezidenta?“ Varianty odpovédi: Clovék, ktery nikdy nebyl v politice; Politik, ktery
neni &lenem zadné strany; Clen politické strany; Pfedseda politické strany; Na tom nezaleZi; Nevite.

3 Znéni otazky: ,Ma podle Vas prezident republiky zasahovat do Fe$eni konkrétnich problém, nebo se ma spiSe vénovat obecn&j$im otazkam politické kultury, moralky
a podobné?“ Varianty odpovédi: Mél by se trvale vénovat i feSeni konkrétnich otazek; Mél by se jim vénovat, ale jen ve vyjimeénych pfipadech; Mél by se vénovat
obecnéjsSim otazkam moralky a podobné; Nevite.
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V lednovém Setfeni jsme dale zjiStovali, jakymi otazkami by se mél prezident podle vefejnosti z titulu své funkce zabyvat,
zda spiSe obecnéjSimi otazkami politické kultury, moralky a podobné&, anebo i problémy konkrétniho charakteru (viz
graf 3).

Témér tfi Ctvrtiny (70 %) respondentl se shoduji na tom, Zze by se mél prezident mél vénovat feSeni konkrétnich otazek.
PFiblizné stejné procento dotazanych si mysli, ze by se mél prezident vénovat témto otazkam trvale (36 %) a zZe by se
meél vénovat konkrétnim otazkam pouze ve vyjimeénych pfipadech (34 %). Necela Ctvrtina (24 %) respondentd si poté
mysli, Ze by se mél vénovat obecné&jSim otazkam moralky, politické kultury a podobné.

Nazor, ze by se prezident mél vénovat feSeni konkrétnich problému, zastavaji spiSe mladsi lidé a starSi si naopak mysli,
ze by se mél vénovat feSeni téchto otdazek pouze ve vyjimecnych pfipadech nebo by se mél vénovat obecnéjSim
otazkam. Vyrazné rozdily pozorujeme i mezi skupinami voli¢u podle voleného kandidata z druhého kola prezidentskych
voleb v lednu 2023. Zatimco mezi voli€i Petra Pavla se vice nez dvé pétiny (44 %) pfiklani k tomu, ze by se prezident
meél vénovat i feSeni konkrétnich problém, mezi volici Andreje BabiSe se jedna o méné nez jednu pétinu (18 %). Naopak
mezi voli¢i Andreje BabiSe pfevazuje nazor, Zze by se mél prezident vénovat spiSe obecnéjSim otazkam — coz si mysli
38 % voli€u Andreje Babise a 16 % volicl Petra Pavla.

Graf 4: Postaveni prezidenta vagéi viadé (v %)*

_ ® Nema zasahovat do &innosti viady

Ma zasahovat v omezené mire do €innosti
vlady

Ma Fidit Cinnost viady

Nevi

Zdroj: CVWVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_26-01, 23. 1.— 3. 2. 2026, 1 725 respondentt starSich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Ve vyzkumu jsme se dale zaméfili na vztah prezidenta a vlady (viz graf 4). Necelé tfi pétiny (58 %) ¢eskych ob&ant se
shoduji, ze ma mit prezident moznost zasahovat do ¢innosti vlady, ale pouze v omezené mife. Témeér tretina (31 %)
dotazanych je pak pfesvédcena, ze by prezident do ¢innosti viady nemél zasahovat viibec. Méné nez jedna desetina
(8 %) by Fizeni vlady pfedala pfimo do rukou prezidenta.

Nazor, ze prezident nema do Cinnosti vlady vibec zasahovat, vyjadfovali Castéji lidé starSi 40 let (v priméru 38 %)
a také muzi (38 %). Podle volené strany v podzimnich volbach do Poslanecké snémovny pfevazuje poté tento nazor
u voli€u SPD (66 %) a ANO (50 %) a take u voli¢t Andreje BabiSe (59 %) v prezidentskych volbach (ve srovnani s voli€i
Petra Pavla, kde se jedna o 20 %).

V navaznosti na spolupraci s vladou jsme se také doptavali na to, jak by mél prezident postupovat pfi jmenovani viady
(viz graf 5). PFiblizné tfi pétiny (57 %) ceskych obcanu se domnivaji, Ze by mél prezident jmenovat vSechny ministry na
zakladé doporuc¢eni budouciho premiéra. Vice nez c&tvrtina respondent(l se pfiklani k nazoru, ze by mél prezident
jmenovat ministry pouze na zdkladé vlastniho uvazeni (28 %). Naopak méné nez desetina se kloni k nazoru opacnému,
tedy Ze nema byt kompetenci prezidenta jmenovani ministrd viady (8 %).

4 Znéni otazky: ,Jaké postaveni ma mit prezident vaci viadé?“ Varianty odpovédi: Prezident nema zasahovat do ¢innosti viady; Prezident ma v omezené mife zasahovat
do ¢innosti vlady; Prezident ma Fidit ¢innost viady; Nevite.
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Graf 5: Role prezidenta pfi jmenovani vlady (v %)
® Ma jmenovat ministry na zakladé
vlastniho uvazeni

Ma jmenovat ministry na doporuéeni
premiéra

Nema ministry jmenovat (to ma byt
kompetenci nékoho jiného)

Nevi

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_26-01, 23. 1.— 3. 2. 2026, 1 725 respondentt starSich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

PresvédcCeni, ze by se prezident mél pfi jmenovani ministra Fidit vlastnim uvazenim, je silngjsi u mladSich (mezi lidmi
ve véku 15-29 let se jedna o nejCastéji zastdvany nazor, se kterym souhlasi pfiblizné 41 %) a u vysokoSkolsky
vzdélanych respondent(l (34 %). Rozdily se také objevuji pfi porovnani obcant podle volené strany v Fijnovych volbach
do Poslanecké snémovny. Zatimco vy$Si podil podpory jmenovani ministrl prezidentem dle vlastniho uvazeni se
objevuje u volicl koalice SPOLU (53 %) a Starostd (50 %), mezi voli¢i hnuti ANO (7 %) a SPD (5 %) se jedna o jednotky
procent.

Graf 6: Pravo odmitnout navrzeného ministra prezidentem (v %)©
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Jen ve vyjimeénych pripadech

Nema ministry jmenovat (to méa byt
kompetenci nékoho jiného)

Nevi

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_26-01, 23. 1.— 3. 2. 2026, 1 725 respondentt starsich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

V souvislosti s pfedchozi otazkou nas dale zajimal nazor Ceské vefejnost na to, zda by mél mit prezident pravo
odmitnout jmenovat ministra navrzeného premiérem. Necelé dvé tretiny (65 %) Cechl si mysli, Ze by prezident toto
pravo mit mél, ale mél by ho vyuzivat pouze ve vyjime&nych pfipadech. Ze by toto pravo nemé&l mit nikdy, si mysli 17 %
dotazanych a jenom o par procentnich bodd méné (15 %) si mysli, Ze by jmenovani ministrd mélo byt v kompetenci
nékoho jiného.

Pravo rozhodovat o jmenovani z vlastniho uvazeni pfisuzuje prezidentovi t¢éméF polovina respondentt ve véku 15-19
let, naopak mezi dotazovanymi ve véku 65 a vice let se jedna pouze o 8 %. Ctvrtina osob v nejvy3si vékové kategorii si

5 Znéni otazky: ,Jak ma podle Vas prezident jmenovat viadu?“ Varianty odpovédi: Ma jmenovat vechny ministry na zakladé vlastniho uvazeni; Ma jmenovat véechny
ministry na zakladé doporuéeni budouciho premiéra; Nema jmenovat ministry viady — to ma byt v kompetenci nékoho jiného; Nevite.

8 Znéni otazky: ,Myslite si, Ze by prezident mé&l mit pravo odmitnout jmenovat ministra navrzeného premiérem?“ Varianty odpovédi: Nikdy; Jen ve vyjimeé&nych pfipadech;
Kdykoliv se sam rozhodne; Nevite.
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mysli, Ze by toto pravo prezident nemél mit nikdy. S vy8Sim dosaZzenym vzdé&lanim klesa procento lidi, které uvedlo
moznost ,nikdy“ — mezi ob&any se zakladnim vzdélanim bez maturity se jedna o 24 %, mezi ob&any se stfedoskolskym
maturitnim vzdé&lanim se jedna o 13 % a mezi vysokoskolsky vzdélanymi se jedna o 10 %. To, Ze by prezident nemél
mit nikdy moznost odmitnout navrzené ministry, si vyznamné €astéji mysli voli¢i SPD (46 %), voli€i hnuti ANO (34 %)
a voli¢i Motoristt sobé (28 %). Mezi voli¢i koalice SPOLU, Piratt a Starost( tento nazor zastava v priméru méné nez
1 % osob.

Do lednového vyzkumu CVVM byla také zafazena otazka na to, jaké postaveni ma mit podle ob&ant prezident v oblasti
zahraniéni politiky (viz graf 7). Podle tfi pétin (60 %) dotazanych by se mél prezident angazovat v zahranicni politice,
ale mélo by to byt v souladu s oficialnim smérem Ceské republiky. Ctvrtina Cechti (25 %) pak poklada za vhodnou tu
moznost, Zze by prezident mohl aktivné vystupovat v oblasti zahrani¢ni politiky, a to zcela nezavisle na viadé. Mensinové
je jak presveédCeni dotazanych, ze prezident ma celkové fidit zahrani¢ni politiku (6 %), tak i nazor, Zze se v zahrani¢ni
politice nema angazovat vibec (4 %).

Graf 7: Zapojeni prezidenta do zahraniéni politiky zemé (v %)’

n m Nema se angazovat

Muze se angazovat, ale nesmi prekrocit
oficialni smér

Ma aktivné vystupovat nezdvisle na vladé
Ma Fidit zahranicni politiku

Nevi

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_26-01, 23. 1.— 3. 2. 2026, 1 725 respondentt starsich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Presvédc€eni o tom, Ze ma prezident aktivné vystupovat v oblasti zahraniCni politiky, a to nezavisle na vladé, se s vékem
snizuje. Mezi respondenty ve véku 15-29 let s touto moznosti souhlasi 41 % dotazanych, pro osoby ve véku 30-54 let
se jedna o 27 % a pro respondenty ve véku 55 a vice let se jedna pouze o 18 %. To, Ze se prezident muze angazovat,
ale nesmi prekracovat oficialni smér si naopak nejCastéji mysli respondenti ve véku 55 a vice let (70 %) a s mladSim
vékem se procento osob, které tuto moznost uvedly, snizuje, az k 37 % u nejmladsi vékové kategorie 15-19 let.

7 Znéni otazky: ,Jaké postaveni ma mit prezident v oblasti zahraniéni politiky?* Varianty odpovédi: Prezident se neméa angaZovat v oblasti zahrani¢ni politiky; Prezident se
muZe angazovat v oblasti zahrani¢ni politiky, ale nesmi pfekraCovat oficialni smér, ktery udava vlada a ministerstvo zahranici; Prezident ma aktivné vystupovat v oblasti
zahraniéni politiky nezavisle na vladé; Prezident ma fidit ceskou zahrani¢ni politiku; Nevite.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Panel NaSe spoleénost 26-01

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tistav AV CR, v. v. i.

Projekt: Nase spolecénost — projekt kontinuéiniho vyzkumu verejného minéni CVVM SOU AV CR

Termin terénniho Setfeni: 23. 1. 2026 — 3. 2. 2026

Vybér respondenti: Vicestupriovy stratifikovany nahodny vybér

Strata: Kraj (NUTS 3), velikost mista bydlisté

Opora vybéru: Registr s¢itacich obvodu a budov

Zdroj pro vaZeni dat: Designové vahy zohledriuji pocet osob v domacnosti a kalibracni vahy zohledriujici kfizeni

velikosti mista bydlisté proti NUTS2, a dale vék, vzdélani, pohlavi. Rozsah vah je omezen
na 0,333 az 3.

Zdroj dat pro kvotni vybér: Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1725 (1696 CAWI, 29 CAPI)

Metoda sbéru dat: Online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PI_8,PI_9, PI_10, PI_11, PI_70, PI_19, Pl_41

Kod tiskové zpravy: pi260302

Zverejnéno dne: 2. brfezna 2026

Zpracoval: Matyas Marek

Slovnic¢ek pojmu:

Popis vybéru respondentt do Panelu nase spole¢nost — Respondenti panelu jsou ziskavani pomoci vicestupriového stratifikovaného
vybé&ru skupin s opakovanim. Oporou vybéru je Registr séitacich obvod(i a budov (RSO). Strata vybéru jsou kraje CR kFizené s
velikosti obce (66 strat). V ramci kazdého strata je primarni jednotka vybéru obec. Pfi vybéru obce je zohlednovan jeji pocet obyvatel
(vétSi obec ma vétsi pravdépodobnost vybéru) a vybér umozfiuje opakovani vybéru obce. V ramci obce je vzdy vybrano nahodné 6
adres budov opét s pravdépodobnosti podle po&tu obyvatel budovy (s opakovanim). V budové je nahodné vybrana jedna domacnost
(bez opakovani) a v domacnosti je nahodné vybran jeden jeji Elen. Tento postup spole€né s designovymi vahami zohledriujicimi
pocet obyvatel domacnosti a post-stratifikacnimi vahami zajiStuje reprezentativitu vybéru vzhledem k cilové populaci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace. V nasem
pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské republiky starsi
15 let.

Vazeni dat — zplsob zvySeni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvareny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sou&ast
Ministerstva informaci zagal fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Souéasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce (IVVM)
z Ceského statistického tfadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. V&lenéni do v&decké instituce zaruduje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako sougast
akademického prostredi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat vedkeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni naplni prace oddéleni je vyzkumny projekt
Nase spole¢nost, v jehoz ramci je provadéno deset Setfeni roéné. Jedna se o prlizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace od 15 let, kterého se
vzdy Gcastni pfiblizné 1000 respondenti. Omnibusova podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi ndmét, a do Setfeni jsou proto pravidelné fazena politicka,
ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoziuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty nové, reagujici na
aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedingly.
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